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1 Servicios ambientales: definicion

* De acuerdo a la Evaluacion Ecosistémica del Milenio, los servicios
ambientales son “los beneficios que las personas obtienen de los
ecosistemas”

Es importante destacar que esta definicion incluye:

* Ecosistemas naturales (areas naturales protegidas, etc.)
* Ecosistema manejados (agroecosistemas)

como fuentes de servicios ambientales, y se refiere tanto a beneficios
tangibles como intangibles (bienes y servicios)

Para mayor referencias sobre la Evaluacion Ecosistémica del Milenio, el lector puede revisar el sitio web del
proyecto: http://www.millenniumassessment.org/

Generalmente y de acuerdo a esta definicion, se puede encontrar en la literatura internacional el término
servicios ecosistémicos (servicios proporcionados por los ecosistemas) para referirse a servicios ambientales.



1 Servicios ambientales: clasificacion

Servicios de Provision

Productos obtenidos de
los ecosistemas

Servicios de regulacion

Beneficios obtenidos de
la regulacién de los
procesos de los
ecosistemas

Servicios culturales

Beneficios intangibles
obtenidos de los
ecosistemas

Servicios de soporte

Servicios necesarios
para produccion de
todos los demas
servicios ambientales

. Alimentos y fibras

. Biocombustibles

. Recursos genéticos
. Medicinas naturales
. Bioquimicos

. Agua

. Regulacién del clima
. Regulacion del agua
. Control de la erosion
. Purificacion del agua
. Polinizacion

. Control biologico

. Espiritual y religiosos
. Recreaciony

ecoturismo

. Estéticos
. Educativos
. Legado cultural

. Formacion del suelo
. Ciclo de nutrientes
. Produccién primaria

Fuente: Tomado de Millennium Ecosystem Assessment (2003).




* Desde el marco de la economia ambiental, los servicios
ambientales son considerados “beneficios externos”
(externalidades positivas) producidos por actividades
productivas agricolas o ecosistemas naturales

* Las externalidades son beneficios y costos que no son
capturados en las transacciones de mercado.
Ante la presencia de externalidades se dice que el mercado
falla para incorporarlos o tomarlos en cuenta.
Los mercados fallan debido a la presencia de poder de
mercado, informacion incompleta, externalidades y bienes
publicos



1 Servicios ambientales
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-. 2 Cafe y servicios ambientales

Servicios ambientales proveidos por el café bajo som bra:

* Mantenimiento del ciclo hidrologico: mejora la capac idad del
territorio de regular y almacenar agua lluvia

* Retenciéon de sedimentos y nutrientes, protegiendo a | suelo contra
la erosion

* Belleza esceénica, ofreciendo oportunidades para la recreacion
* Conservacion de la biodiversidad

* Mitigacion del calentamiento global mediante la abso rcion de gases
de efecto invernadero

Fuente: Fundacion Prisma (1999). En linea:http://www.prisma2.org.sv/web/publicacion_detalle.php?id=194;
http://www.prisma2.org.sv/web/publicacion_detalle.php?id=195



2 Café y biodiversidad

Categoria Familias

Especies encontradas en los cafetales de El Salvado

ESPECIES

r

Arboles
Mamiferos
Aves
Reptiles
Anfibios

60
13
34

\]

Total encontradas

230
23
138
22

Nativas

209

Exoticas En peligro Amenazadas Residentes Migratorias

21

11

= O

101

37

Fuente: Fusades y Cedes (207) con base en Procafe (2005)



2 Café y agua: disponibilidad natural

PLAMDARH, 1982 SNET, 2006

68.3% 58.6%

38,711 mill 1,813 mm 32,840 mill 1,784 mm

m?3 agua . 3
9 56,682 mill m=agua 56,052 mill
m?3 agua m?3 agua

100% 100%

31.7% 41.4%
Recursos hidricos disponibles Recursos hidricos disponibles
17,971 mill m3 de agua 23,211 mill m3 de agua

Fuente: Elaboracion propia con base en PLAMDARH (1982) y SNET (2006)



2 Areas hidricas estratégicas

Guatemala

Leyenda

Embalses

Proyectos de agua
Distritos de riego

Zonas urbanas

=8

I Cuencatrinacional del rio Lempa
L
||

Cuerpos de agua

Océano Pacifico

Fuente: Dimas (2007) con base a

MAG y MARN

Honduras

Central hidroeléctrica 175000
15 de Septiembre P



Fuente: Comisién Trinacional del Plan Trifinio (CTPT)



2 Agua y crecimiento econOmico

Generacion de electricidad por recursos, 1985-2006
(GWh)

Hidraulico B Geotérmico B Térmico

6,000

Hidro 2.6%
Geo 5%
Term 15.5%

38.2%

O | | | | | | | | | | | | | |
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Fuente: Fusades (2007) con base en CEPAL (2006).



2 Agua y crecimiento econOmico

El Salvador: area de riego y cultivo, 1961-2003 1

(miles de hectéareas)

[ Area cultivada == Area agricola bajo riego (Eje derecho)
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1/ El area de cultivo se refiere a tierra arable y cultivos permanentes. El area de riego se refiere a area agricola
bajo riego.
Fuente: Fusades (2007) con base en World Development Indicators



ANDA: Produccion y consumo de agua, 1990- 2005

(miles de m3)

Produccion

B Consumo

400,000

350,000 A

300,000 -

250,000 A

200,000 -

150,000 -

100,000 -

50,000 A

86.5%
4.24%

184.2

343.5

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Fuente: Dimas (2007) con base en boletines estadisticos de ANDA (varios afios).



2 Agua y crecimiento econOmico

ANDA: Producciéon de agua por regiones, 2000- 2004
(miles de m3y %)

Miles de metros cubicos

Produccién Total 274,792 281,918 306,109 335,363 332,550
AMSS 155,644 155,224 176,540 178,396
Regidon Occidental 44,710 51,761 52,908 60,888 59,749
Regién Central 45,978 36,486 45,574 52,535 56,524
Region Oriental 28,460 38,448 31,088 43,544 36,062

Estructura porcentual

Produccion Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
AMSS 56.6 55.1 57.7 532 (542 )

Region Occidental 16.3 18.4 17.3 18.2 18.0
Region Central 16.7 12.9 14.9 15.7 17.0
Region Oriental 10.4 13.6 10.2 13.0 10.8

Fuente: Boletines Estadisticos de ANDA



ANDA: Produccion de agua por fuentes para el AMSS

(miles de m3y %)

Miles de metros cubicos

Produccion Total 155,644 152,223 176,540
Sistemas Tradicionales 66,223 65,522 75,345
Sistema Zona Norte 40,073 36,462 36,893
Sistema Rio Lempa 49,348 50,240 64,302
Estructura porcentual
Produccion Total 100.0 100.0 100.0
Sistemas Tradicionales 42.5 43.0 42.7
Sistema Zona Norte 25.7 24.0 20.9
Sistema Rio Lempa 31.7 33.0 36.4

178,396 180,215

79,817

32,140 34,644
66,439 65,352

100.0 100.0

44.7

18.0 19.2
37.2 36.3

Fuente: Boletines Estadisticos de ANDA



2 Café y agua: hidrogeologia

Fuente: Dimas (2007) con base en MARN y MAG.



. 2 Café y agua: cobertura

Café bajo sombra

v

Café bajo sombra



2 Café y agua: servicios hidrologicos

Fuente: Elaborado por Fusades con base en MARN y MAG.



2 Café y agua: servicios hidrologicos




AR R AR e R U RE AR ARMERR DIMAE>-



2 Café y agua: Sistema informacion

Uso del suelo potencial y actual de El Salvador 1
(% del territorio nacional)

Uso de suelo  POTENCIAL ° ACTUAL
Informe GEO ®  Variacion  Atlas de Agriculturay Bosque ¢ Variacion Fusades ® Variacion
2002 2002 2003
Agropecuario 45.9 75.6 29.7 69 23.1 70.0 24.1
Bosques 48.3 18.1 -30.2 19.9 -28.4 23.2 -25.1
Otros 5.8 6.2 0.5 11.1 53 6.8 1.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

1/ El Informe GEO 2002, Atlas de Agricultura y Bosque, y Fusades utilizan una extension del territorio nacional de 21,040.79 km2, 20,510.21 km?2 y 20,720 km?2,
respectivamente.

2/'y 3/ MARN (2002). Informe Nacional de Estado del Medio Ambiente de El Salvador GEO, citado por el Plan Nacional de Ordenamiento y Desarrollo
Territorial (2003).

4/ MARN (2002). Atlas de Agricultura y Bosques. Se utiliz6 la metodologia europea Corine Land Cover (CLC) de mapeo de uso de la tierra. En su elaboracion
particip6 el Centro Nacional de Registro, Instituto Geogréafico Nacional de Francia y el Centro de Cooperacion Internacional en Investigacion Agrondémica para
el Desarrollo (CIRAD), con apoyo del Corredor Biol6gico Mesoamericano y el Proyecto Fortalecimiento de la Gestion Ambiental en El Salvador (Forgaes).

5/ UNESCO (2006). Balance hidrico dinamico e integrado de El Salvador, con base en el Proyecto Sherpa del Centro Nacional de Registro, citado por Fusades
(2006). Medio Ambiente. ¢ Cémo esta nuestra economia? 2005-2006. Departamento de Estudios Econémicos y Sociales. San Salvador.

Fuente: Fusades (2007) con base a Fusades y Cedes (2007).



2 Café y agua: Sistema informacion

Uso de suelo: Mapa de vegetacio n
de ecosistemas terrestres y acuaticos

Categoria Extension % del total
Sl
Cultivos 0 mezcla de sistemas productivos 11,164.6 53.4
Vegetacion de todo tipo 5,575.1 26.6
' ermanentes (cafetales) 2,321.3 111
Sistemas productivos con vegetacion lefiosa natural o espontanea 504.5 2.4
Sistemas productivos mixtos 463.8 2.2
Cuerpos de agua 366.5 1.8
Area urbana 236.6 1.1
Cultivos forestales y frutales 189.7 0.9
No interpretado 64.5 0.3
Sistemas productivos acuaticos (camaroneras o salineras) 19.4 0.1
Roca desnuda, lava y bancos de arena 17.6 0.1
Total 20,923.6 100

Fuente: Fusades (2007) con base a Fusades y Cedes (2007).



2 Café y agua: Sistema informacion

Extension de los rubros agricolas de El Salvador

Extension % del territorio % del territorio

(hectareas) agricola nacional
Granos basicos 368,447.1 26.0 18.0
Pastos 261,203.2 18.4 12.7
Café 220,927.8 15.6 10.8
Mosaico cultivos, pastos y vegetacion natural 198,223.0 14.0 9.7
Mosaico cultivos y pastos 176,536.4 12.5 8.6
Cafa de azlcar 89,740.8 6.3 4.4
Asociacion cultivos anuales y permanentes 81,715.2 5.8 4.0
Palmeras oleiferas 4,342.1 0.3 0.2
Arboles frutales 4,256.1 0.3 0.2
Otros 10,689.7 0.8 0.5
Total agricultura 1,416,081.4 100.0 69.0
Total territorio nacional 2,051,021.0

Fuente: Fusades (2007) con base a MARN (2002)



Evolucion de la cobertura forestal total y por tipo de bosque,
1978 y 2002

W Coniferas B Latifoliadas O Manglares B Café bajo sombra O Plantaciones

100%

18.2% 17.5%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

4%
362,700

10%

377,500

0%

1978 2002

Fuente: Tomado de Cuéllar et al (2004) basado en la Direccion General de Recursos Naturales Renovable (DGRNR) (para la informacion de 1978) y en
Hecht y Saatchi (por publicar) (para los datos de 2002). Se asumid un extension nacional de 20,720 km2,



* Los esquemas o mecanismos de PSA representan un
Instrumento econdmico (0 de mercado) que internaliza
(capta) los beneficios externos (o externalidades positivas)
generadas por dichas actividades

* El objetivo basico detras de este instrumento es el cambio
de conducta para que, tanto los productores como los
consumidores de servicios ambientales, tomen en cuenta
los beneficios generados por los primeros

Fuente: Tomado de Cuéllar et al (2004) basado en la Direccion General de Recursos Naturales Renovable (DGRNR) (para la informacion de 1978) y en
Hecht y Saatchi (por publicar) (para los datos de 2002). Se asumid un extension nacional de 20,720 km2,



. 3 Mercados de servicios ambientales

Parte alta o Parte baja
de la cuenca maiz y frijol de la cuenca
Mercado ' Incremento
agricola pag{) ($) en el bienestar
|

|
Productores de i

maiz y frijol :
___________ N Consumidores

(conservacion :
agua y suelo) :
|

Falla no existe un reconocimiento ($) Incremento

de mercado | en el bienestar
|

servicios ambientale% (beneficios externos)




. 3 Mercados de servicios ambientales

BMS =D + BME

RN

BME

q Q*



. 3 Mercados de servicios ambientales

* Pagos publicos directos

* Pagos privados directos

* Mercados "cap and trade*
* Mercados voluntarios

* Programas de certificacion

* Bancas de mitigacion o certificacion



3 Mercados de servicios ambientales

* Pagos publicos directos

Son pagos que el gobierno realiza de forma directa a los proveedores de
servicios ambientales.

Este tipo de esquemas son los mas comunes a nivel internacional.
El gobierno paga a los propietarios, administradores y usufructuarios

rurales por el uso de suelo y practicas que permiten la provision de los
referidos servicios

* Pagos privados directos
Funcionan de forma similar a los pagos publicos.
La diferencia consiste en que organizaciones no lucrativas y compaiiias

con fines de lucro toman el lugar del gobierno como el comprador del
servicio ambiental en cuestion.



* Mercados cap and trade

Son programas en el que el gobierno o ente regulador, segun sea el caso,
establece un limite, techo o tope (cap) sobre un contaminante o sobre la
degradacion ambiental permitida en un area especifica.

Después, le permite a instituciones o individuos intercambiar permisos o
creditos para cumplir dicho limite.

e Mercados voluntarios

Son mercados en los que los compradores y vendedores llevan a cabo
transacciones de manera voluntaria (no forzados a comerciar por alguna
regulacion).

Generalmente las empresas o los consumidores individuales se involucran
en los mercados voluntarios por cuestiones filantropicas, manejo del riesgo
y/o como preparacion para participar en un mercado regulatorio.



* Programas de certificacion

Cuando los consumidores compran productos certificados, estan pagando
no solamente por el producto sino por la manera en que fue producido y
colocado en el mercado.

Cuando los consumidores escogen pagar un sobreprecio por aguellos
productos etiquetados como ambientalmente amigables, de algun modo
esta escogiendo pagar por la proteccion de los servicios ecosistémicos.

* Bancas de mitigacion o compensacion

Restauracion del medio ambiente o la reduccion de la contaminacion en un
lugar, puede compensar la degradacion ambiental o la contaminacion en
otro lugar.

En El Salvador el Decreto Ejecutivo No. 50 de mayo de 2004, sobre el
Reglamento Especial para la Compensacion Ambiental desarrolla este
novedoso concepto, pero aun no se ha aplicado de forma general en el
pais



3 Mercados de servicios ambientales

http://www.ecosystemmarketplace.com/



16 experiencias en América (Estados Unidos, México, El Salvador, Costa Rica,
y Brasil) sobre PSA, desarrollado entre 1999 y 2003

* |a necesidad de avanzar hacia marcos amplios de valoracion de
servicios ambientales

* poner atencioén a las reglas y orientaciones de los instrumentos
econdmicos para evitar inequidades

* transitar de un enfoque de pago monetario hacia un enfoque de paquete
de compensaciones

* adoptar una perspectiva de paisaje que tome en cuenta la
heterogeneidad ecoldgico y social de estos, tal como se da en la
realidad

» fortalecer el capital social de los productores de servicios ambientales;
expandir los derechos sobre los recursos naturales

* el Estado, la cooperacion externa y las organizaciones desempefian un
rol decisivo en el establecimiento de esquemas de PSA

* Finalmente, advierten que dichos esquemas no son la panacea para
disminuir la degradacion ambiental y pobreza rural

Fuente: Rosa, Kandel y Dimas (2004)



. 3 Mercados de servicios ambientales

La implementacion de PSA debe ser vista como un “pr oceso”

* ¢ Cudles son los servicios ambientales hidrolégicos proveidos?

* ¢ Se pueden monitorear y medir estos servicios ambie ntales?

* ¢Cudles son los derechos y responsabilidades de los usuarios y proveedores del

servicio?
* ¢ Quiénes son los usuarios y proveedores del servici 0?

* ./ Cual es el valor del servicio ambiental?

* ¢ Estan los beneficiarios dispuestos y en capacidad de pagar el servicio ambiental?

* ¢ Estan los proveedores dispuestos y en capacidad de suministrar el servicio
ambiental?

* ¢ Cudles son los costos de transaccién involucrados?

Fuente: Johnson, White y Perrot-Maitre (2001)



3 Proceso: valoracion econdmica

Rol de la Valoracion Econdmica

* Revelar beneficios que sobre la poblacion
generan los servicios ambientales

* Aumentar conciencia sobre su importancia
> * Apoyar las tomas de decisiones
* Mejorar la asignacion de recursos

* Proporcionar elementos técnicos para la
) estimacion del monto a pagar




3 Valoracion econémica: definicion

Acceso
a un servicio

Grupo personas
Nivel bienestar inicial

e Nivel bienestar aumenta

« Cambio subijetivo * Beneficios
 Intenta expresarlo en
términos monetarios

Asociar una determinada cifra Sino un indicador monetario del
monetaria al valor econémico de valor que tiene para un individuo
un servicio no pretende 0 conjunto individuos la provision

representar un precio de un servicio



Costos

Parte alta
y area de recarga

Beneficios

Flujo SA

Beneficios:

e Valor econémico del SA:; Beneficios

de la provision

e Analisis Sensibilidad: Variacion en

poblacion beneficiada

Costos:

Costos totales y marginales

Costo total: ACB Presupuestos de

manejo de cuencas para diferentes
alternativas

Costo marginal: Cobro por uso de
agua cruda -alimentar PSA




3 Actores: costos y beneficios

Productores Costos

SA

Consumidores Beneficios
SA

- Costos de produccion + Costos de oportunidad

- Ingresos: sin tomar en cuenta beneficios externos
Productores

SA - Ingresos produccién + Ingresos SA

- Costo marginal de mantener y/o aumentar SA

~ Costos econémicos:

Costos de mantener y/o
< aumentar flujo SA

Costos de oportunidad

_
~ Beneficios econdémicos:
- Hogares
< - Regantes
- Productores
- Hidroeléctricas
_

- Produccion agua por Ha

- Costos totales

Costo promedio = Valor Econémico



3 Beneficios y montos de pago

DAP servicio ambiental

«— Beneficios

Provision servicio hidrologico

$/m3

CMg produccién agua Costos:
Costos totales

Cobro
POr USO |- __
de agua

Costo marginal
= cobro por uso
de agua

Costo total

Demanda de agua

Q Agua (md)



. 3 Mercados nacionales: institucionalidad

Ciclo del agua

G \’Evapotranspiracién
Agua Agua
subterranea superficial

Nivel 1
""""""""" Cobro por uso de agua: Mecanismo de asignacion del agua natural a grandes usuarios """t
-
Agua potable . . . i
y saneamiento Riego Energia Industria Recreacion
\_
|
N
[Proveedor 1 {Proveedor ZHProveedor 3]
J
‘ Nivel 2

——————— Tarifas de agua potable  -----------mmm oo

Consumidores

Fuente: Dimas (2006 y 2007)



3 Cultura del pago del agua

ANDA: Impacto de los cambios en la tarifa en la fac

tura

residencial de agua en el AMSS, 1994-2006 1 (us$ por mes)

US$ 8.09 .

; | US$ 8.51
US$ 6.0 /
US$ 2.72 :US$ 2.72 US$ 2.72

; : A

1 ! \
US$ 2.29 US$ 2.29 1 US$2.29 [

. Tarifa§ 1994| . Tarifa§ 2001| i Talrifas 2006

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

1/ Para el consumo menor a 10 m® se considerd un consumo de 10 m3; para el consumo entre 11y 20 m?3,
un consumo de 15 m2.

Fuente: Fusades (2007)

Consumo
mayor a
20 m3

Consumo
entre 11
y 20 m?

Consumo
menor a
10 m3



3 Cultura del pago del agua

ANDA: Impacto de los cambios en la tarifaen lafac  tura de
agua para Industria y Comercio, 1994-2006 ! (us$ por mes)

18 :
: Consumo
\US$ 14.32 ' 30 m3
141 US$ 12.86 Comercio /EUS$ 12 86
12 A '
US$ 10.30 Industria : |
10 1 Consumo
| 8 ' USS 8.68
g - US$ 7.84 Comercio e ! i entre 11
6{ US$6.38 | |
4 - ; Comercio e Industria Consumo
US$ 3.76 1 US$ 3.76 1 US$ 3.76 menor a
2 - : ; 10 m?
. Tarifas 1994 , Tarifas 2001 Tarifas 2006

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

1/ Para el consumo menor a 10 m® se considerd un consumo de 10 m3; para el conumo entre 11y 30 m?3,
un consumo de 20 m3; para consumos mayores de 30 m2, un consumo de 35 m?.

Fuente: Fusades (2007)



3 Gestion financiera de proveedores

Ingresos por facturacion y gastos, 1990-2005
(Miles de US$)

O Gastos B Ingresos

140,000

120,000

100,000

80,000

60,000

40,000

20,000 1990-2005
69%

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

1/ Los ingresos por facturacion se refieren solamente a los ingresos efectivos para los sectores residencial, autbnomas,
gobiernos y municipalidades e incluyen los servicios de alcantarillado. Los gastos se refieren al gasto real ejecutado de direccion
y administracion, servicio de deuda externa e interna, comercializacion, produccion y distribucion e inversion.

Fuente: Elaboracion propia en base a los Boletines Estadisticos de ANDA. Varios afios.



3 Gestion financiera

ANDA: Ingresos y costos promedios porm 3 de agua?
(US$ por metro cubico)

= =Ingreso por m3 (AMSS) = Costo por m3

0.7

0. e

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
1/ Los ingresos reflejan los ingresos por m3 obtenidos en el Area Metropolitana de San Salvador (AMSS)

Fuente: Elaboracién propia. Los ingresos fueron calculados en base a los Boletines Estadisticos de ANDA
para los afos referidos. Los costos fueron tomados de la Memoria de Labores de ANDA, 2004.



Acceso a agua potable, 2004 (% de hogares)
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* Mercados servicios hidrologicos

3 Mercados internacionales: agua

Banca de Mitigacion de Humedales de Estados Unidos (US Wetland
Banking)

Programa de Mejoras de Ecosistemas de Carolina del Norte (North
Carolina Ecosystem Enhancement Program)

Pago por Servicios Hidrologicos del Gobierno de M éxico

Esquema de Comercio de Salinidad del Rio Hunter (  Hunter River
Salinity Trading Scheme)

Esquema de Comercio y Compensaciones de Contamina  ntes Hidricos
de Estados Unidos (United States Water Pollutant Tr  ading and Offset)

Mercado de Servicios Hidroldgicos de Costa Rica



3 Mercados internacionales: agua

Mercados de servicios de regulacion hidrologica

Aspectos Banca Programa Pago por servicios Esquema Esquema Pago por servicios TOTAL’
de mitigacion de mejoramiento hidrolégicos de comercio de comercio hidrolégicos
de humedales® de ecosistemas de México® del rio Hunter*  de contaminantes de Costa Rica®
Carolina del Norte? del agua®
Volumen del mercado (US$) 289,659,866 40,545,082 23,133,980 77,318 11,293,926 8,944,943 373,655,115
NuUmero de transacciones 47 19 47 15 11 10 149
Créditos de humedales 7,967 988
Créditos de salinidad 12,262
Total de nutrientes/sedimentos (libras ) 4,774,850
Créditos 3,000
Tierra protegida/restaurada (hectareas) 9,229 1,092 311,028 8,539 20,625 350,513

1/ Del 1 de enero de 2000 al 30 de abril de 2005. US$36,357.46/crédito.

2/ 22 de marzo de 2005. US$ 41,037.53/crédito.

3/ Del 1 de octubre de 2003 al 1 de octubre de 2004.

4/ Del 7 de abril de 2004 al 10 de diciembre de 2004. US$ 6.31/crédito.

5/ Del 31 de diciembre de 1994 al 25 de marzo de 2005. US$ 2.37 por libra.

6/ Del 28 de octubre de 1998 al 2 de marzo de 2005. US$ 2,981.65 por crédito. Incluye a la Empresa de Servicios Publicos de
Heredia (ESPH), FONAFIFO y acuerdos bilaterales.

7/ Del 31 de diciembre de 1994 al 30 de abril de 2005.

Fuente: Elaboracion propia con base en Ecosystem Marketplace (2007)



3 Mercados internacionales: biodiversidad

 Mercados para la proteccion de la biodiversidad

1. Banca de Conservacion de Estados Unidos (US Cons  ervation Banking)
2. Proyecto de Instrumentos de Mercado de Australia

3. Arreglos Voluntarios



. 3 Mercados internacionales: biodiversidad

Mercados para la proteccion de la biodiversidad

Mercados
Aspectos Banca Programa de Acuerdos TOTAL
de Conservacioén de Instrumentos Voluntarios®
de Estados Unidos’ de Mercado

de Australia®

Volumen del mercado (US$) 40,773,590 3,877,531 331,257,678 375,908,799
NUmero de transacciones 930 10 57 997
Tierra protegida/restaurada (hectareas) 44,621 18,521 5,829,002 5,892,144

1/ Del 1 de enero de 1992 al 25 de mayo de 2005.
2/ Del 1 de enero de 2002 al 1 de agosto de 2005.
3/ Del 1 de enero de 1987 al 12 de agosto de 2005.

Fuente: Elaboracion propia con base en Ecosystem Marketplace (2007).



3 Mercados Iinternacionales: carbono

 Mercados de captura de carbono

Protocolo de Kioto
Esquema de Comercio de Emisiones de la Union Euro  pea (UE ETS)
Mercado del Estado de Oregon en Estados Unidos

Mercado del Estado de Nueva Gales del Sur, en Aust ralia

a bk 0N E

Bolsa del Clima de Chicago, Estados Unidos



. 3 Mercados Iinternacionales: carbono

Mercados de captura de carbono

Mercados
Aspectos Protocolo Mercados fuera de Kioto

de Kioto® Chicago Climate Exchange (CCX),
New South Wales, Oregon3

Volumen del mercado (US$) 7,630,000 84,714,370
transacciones 24 14
Total tCO,e reducidas 13,077,132 31,978,062
Tierra protegida/restaurada (hectareas) 136,862 749,501

92,344,370
38

45,055,194
886,363

1/ No incluye el Esquema de Comercio de Emisiones de la Union Europea (UE ETS)
2/ Del 1 de septiembre de 2003 al 2 de marzo de 2006.por sus siglas en inglés).
3/ Del 1 de enero de 2002 al 1 de agosto de 2005.

Fuente: Elaboracion propia con base en Ecosystem Marketplace (2007).
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3 Mercados internacionales: regulatorio
de Nueva Gales
06- julio 2007

Esquema de Reduccion de Gases de Efecto Invernadero
del Sur (Australia): precio medio semanal, julio 20
(A$ / tonelada de CO.e)
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. 4 Conclusiones

1. Promover la importancia de mantener y aumentar el flujo de
servicios ambientales en el pais (café bajo sombra, agua, mercados
locales)

2. Territorios son multifuncionales

3. Legislacion: General de Aguas, Agua Potable y San  eamiento,
Ordenamiento y Desarrollo Territorial

4. Mercados voluntarios (CEL, ANDA y sector privado y residencial)

5. Es importante conocer, analizar las experiencias Internacionales
(desafios y lecciones)

6. Los mecanismos de mercados ambientales: proteccio ny
crecimiento econdémico



7.

4 Conclusiones

Integrar y coordinar esfuerzos nacionales:
Comision Transitoria de la Mesa Permanente de Pago por Servicios Ambientales,

apoyada por el Ministerio de Agricultura y Ganaderia (MAG) y la Agencia Suiza para el
Desarrollo y Cooperacion (COSUDE)

Reglamento Especial de Compensacion Ambiental del Ministerio de Medio Ambiente y
Recursos Naturales (MARN)

La experiencia adquirida por la generadora de energia eléctrica LaGeo y la compaifiia que
opera el relleno sanitario de Nejapa MIDES vinculada al Protocolo de Kioto

Programa de certificacion de SalvaNATURA

El proyecto “Mejoramiento del manejo y conservacion de cuencas criticas” de la Agencia
de los Estados Unidos para el Desarrollo Internacional (USAID por sus siglas en inglés)

Programa Ambiental de El Salvador (PAES), finalizado en 2006

El recién anunciado Fondo de Servicios Ambientales (Fonserva) del Banco Multisectorial
de Inversiones (BMI) para vender créditos de captura de carbono, entre otros.
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